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Na 2025 r. przypada stulecie publikacji przez Ministerstwo Robdét Publicznych Rze-
czypospolitej Polskiej zeszytow ,,Budowa domdw dla urzednikéw panstwowych”,
opisujacych rozpoczetg w potowie 1924 r. akcje budowy osiedli mieszkaniowych dla
pracownikow administracji publicznej. Wydarzenie to, cho¢ zakorzenione w $wiado-
mosci tylko nielicznych badaczy, dzis sktania do refleksji nad celowoscig i rozmachem
tej i innych budowlanych inwestycji panstwa polskiego, ktore dopiero co powrdcito
na mape Europy.

Symboliczne stulecie budowy kolonii urzedniczych to doskonaty pretekst, aby
zaprosi¢ Czytelnika w podroz tak w czasie, jak i przestrzenina rubieze Il Rzeczypospo-
litej, gdzie powstat dw niezwykty projekt. W roli przewodnika doskonatego wyste-
puje autor publikacji, doktor habilitowany Michat Pszczdtkowski, profesor gdanskiej
Akademii Sztuk Pieknych, doswiadczony badacz architektury miedzywojennej, autor
licznych publikacji w zakresie historii architektury i ochrony zabytkdw.

Projekt kolonii urzedniczych — metaforycznie nazwanych przez autora ,, miasta-
mi-ogrodami” — jest swiadectwem kompleksowej polityki publicznej oraz ambicji
odradzajgcego sie kraju. Niewatpliwie mozna méwi¢ o dwuwymiarowym aspekcie
budowy tych osiedli. Autor, precyzyjnie opisujgc zamyst urbanistyczny i architek-
toniczny, nie poprzestaje jedynie na analizie warstwy materialnej i funkcjonalnej
omawianych zabytkdéw. W projekcie budowlanym dostrzega réwniez wazny kontekst
propagandowy. By w petni docenic¢ ten zamyst, warto wraz z autorem zgtebic spe-
cyfike architektury miedzywojennej, ktorej szczegdlnym wyrazem jest innowacyjny
projekt ,,miast-ogrodow”.

Z przyjemnoscig przedstawiamy Panstwu efekt kilkuletnich badan prowadzo-
nych przez Michata Pszczétkowskiego, wydanych przez Instytut Polonika w ramach
serii naukowej ,Studia i Materiaty”. Ksigzka jest bogato ilustrowana, a wsrdd plandw,
rycin i zdje¢ znajduje sie szereg trudno dzi$ dostepnych materiatéw zrodtowych.
Autor prezentuje zabytki architektury i urbanistyki, ktére do tej pory nie byty odpo-
wiednio zabezpieczane i poddawane pracom konserwatorskim, a nawet witasciwie
zinwentaryzowane i opisane. Do roku 1989 przyczyny tego stanu rzeczy byty oczywi-
ste, a prezentacja obecnosci polskiej na terenie dawnej Rzeczypospolitej niemozliwa
do podjecia. Niestety, z powodu obecnej sytuacji politycznej na Biatorusi i Ukrainie
rowniez dzisiaj trudno mowi¢ o swobodzie prowadzenia badan naukowych nad tg
czescig polskiej spuscizny kulturowej. Jak przyznaje sam Autor, archiwa wcigz skry-
wajg wiele istotnych dokumentow. Na uzupetnienie czekajg tez kwerendy terenowe.
Mimo tych zastrzezen poczynionych z autorskiej perspektywy, ksigzka z pewnoscia
otwiera szerokie pole do dalszych badan. Oddajgc z satysfakcjg w Panstwa rece to
rzetelne opracowanie jestesmy przekonani, ze bedzie ono inspirujaca lektura.
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The year 2025 marks the centennial of the publication by the Ministry of Public
Works of the Republic of Poland of the notebooks “Construction of Houses for Civil
Servants,” describing the campaign starting in mid-1924 to build housing estates for
public administration employees. This event, although known to only a few resear-
chers, today prompts reflection on the expediency and magnitude of this and other
construction investments of the Polish state that had just returned to the map of
Europe.

The symbolic centennial of the construction of clerical colonies is a perfect occa-
sion to invite the reader on a journey both in time and space to the frontiers of the
Second Polish Republic, where this unusual project was launched. The role of the
perfect guide is played by the author of the publication, Michat Pszczétkowski, DSc,
Professor at the Academy of Fine Arts in Gdansk. He is an experienced researcher of
interwar architecture, as well as author of numerous publications on the history of
architecture and protection of historical monuments.

The project of clerical colonies, metaphorically called “garden cities” by the
author, is a testament to the comprehensive public policies and ambitions of the
reborn country. Undoubtedly, one can speak of the two-dimensional aspect of the
construction of these settlements. The author, accurately describing this urban and
architectural idea, does not stop only at an analysis of the material and functional
layer of these monuments. He also sees an important propaganda context in this
construction project. To fully appreciate this idea, it is worth exploring with the
author the peculiarities of interwar architecture, a particular expression of which is
the innovative design of “garden cities”.

We are pleased to present to you the result of several years of research con-
ducted by Michal Pszczdétkowski, published by the Polonica Institute as part of the
academic series “Studies and Materials”. The book is lavishly illustrated, and among
the plans, engravings and photographs are a number of source materials that are
difficult to find today. The author presents monuments of architecture and urban
planning, which until now have not been properly protected and subjected to con-
servation work, or even properly inventoried and described. Until 1989, the reasons
for this state of affairs were obvious, and a presentation of the Polish presence in the
former Republic was impossible. Unfortunately, due to the current political situation
in Belarus and Ukraine, even now it is difficult to speak of freedom of academic
research on this part of the Polish cultural legacy. As the author himself admits,
archives still hide many important documents. Field queries also await completion.
Despite these reservations from the author’s perspective, the book certainly opens
a wide field for further research. In gladly offering you this reliable study, we are
convinced that it will be an inspiring read.
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2025 m. sukanka Simtas mety nuo dienos, kai Lenkijos Respublikos Viesyjy reikaly
ministerija iSspausdino leidinj ,Namy valstybés tarnautojams statyba®, aprasiusj
1924 m. viduryje pradétg gyvenamuyjy namy viesosios administracijos darbuotojams
statyby projekta. Siandien $is reiskinys, Zinomas tik negausiems mokslininkams, ska-
tina susimastyti apie kg tik j Europos Zemélapj sugrjzusios Lenkijos valstybés Sios ir
kity statyby investicijy tikslinguma bei uzmojj.

Simbolinis tarnautojy kolonijy statyby Simtmetis yra puikus pretekstas pakviesti
Skaitytojg j kelione tiek laiku, tiek erdve prie Il Respublikos sieny, kur gimé toks nepa-
prastas projektas. Vadovo vaidmenj puikiai atliks publikacijos autorius - habilituotas
daktaras Michatas Pszczétkowskis, Gdansko meno akademijos profesorius, patyres
tarpukario architektlros tyrinétojas, gausiy publikacijy apie architektdros istorijg ir
paminkly apsaugg autorius.

Tarnautojyy kolonijy, autoriaus vadinamy ,miesty-sody” metafora, projektas
yra kompleksiskos vieSosios politikos ir atgimstancios Salies ambicijy liudininkas.
Neabejotinai galima kalbéti apie dvejopg Siy kvartaly statyby svarba. Autorius, pre-
ciziskai aprases urbanistinj ir architektdrinj uzmanyma, neapsiriboja materialiuoju ir
funkcionaliuoju apradomuyjy paminkly lygmeniu. Siame statyby projekte jis jzvelgia
ir svarby propagandinj kontekstg. Norint tinkamai jvertinti §j uzmojj verta kartu su
autoriumi jsigilinti j tarpukario architektlrg, kurios ypatinga apraiska ir tapo inova-
tyvus ,miesty-sody” projektas.

Su malonumu pristatome Jums Michato Pszczdtkowskio keleriy mety tyrimy,
spausdinty Instituto ,,Polonika” mokslo leidiniy serijoje ,Studijos ir medziaga® dar-
bo vaisiy. Knyga gausiai iliustruota, tarp plany, bréziniy ir nuotrauky esama ir ne
vieno Siandien sunkiai prieinamo Saltinio. Autorius pristato architektlros ir urbani-
stikos paminklus, kurie iki Siol ne tik nebuvo deramai apsaugoti ir restauruoti, bet
net ir tinkamai inventorizuoti bei apradyti. Iki 1989 mety tokios padéties priezastys
suprantamos - lenky gyvenimo senosiose Respublikos teritorijose priminimas buvo
nejsivaizduojamas. Deja, dabar dél politinés padéties Baltarusioje ir Ukrainoje taip
pat sunku kalbéti apie apie laisvus mokslinius Sios lenky kulttros paveldo dalies tyri-
mus. Kaip pripazjsta pats Autorius, archyvuose vis dar slypi daug esminiy dokumen-
ty. Tebelaukia ir iSsamesni vietos tyrimai. Nepaisant Siy autoriaus perspejimy, knyga
iSties atveria platy laukg tolesniems tyrimams. Su malonumu atiduodame j JUsy ran-
kas $j kruopsty darbg, jsitikine jj tapsiant jkvepiancia lektlra.



Y 2025-bIm roaze cnayHaewlua ctaroaase 3 AHA nybaikaubli MiHicTapcTBam rpamaackix
pabot Monbckai Pacnybniki 36opHikay “BymayHiutBa mamoy 448 A35pKayHbIX
YbIHOVHIKAY”, y SKiX anicBaeula KamnaHis na OyaayHiUTBE KblAblX MaciBay ans
npauayHikoy A3apKayHai agmiHicTpaLbli, AKaa nayanaca ¥ capaasiHe 1924-ra roaa.
HAarnensaybl Ha Toe, WTO raTaa nag3es 3acTanaca y noni yBari TONbKi HEKAaTopbIX
[lacneaublkay, CEHHA AHa NajITypxoyBae Aa po3aymMmy npa MaTasrogHacub i MawTab
raTalt bl iHWbIX OyaayHiubIX iHBECTbIUbIA aapoasKaHal Monbluybl, AKaa BAPHYIAcA Ha
KapTy Eyponbl ¥ nayaTky XX ctaronass.

CimBaniyHblag CTO rafgoy 3 MOMaHTy OyadayHiuTBa KanoHi ans cnyxkboyuay —
BblJaTHAA HaroZa 3ampacilb YbiTa4a Yy MafapoxKa ¥ Yace i NpacTtopbl Ba YCXOAHIA
pariéHbl |l Paybl [Macnanitait, A3e paanizoyBayca raTbl HE3BblYaMHbI MPAEKT.
BbloaTHbIM NpaBaHIKOM TyT BbiCTynae ayTap nybaikaubli, 4oKTap rabinitasaHbl Mixan
Mwyynkoycki, npadecap Axkaaamii mactauTsay y [HaHbCKy, AacBeAYaHbl Jacieadblk
MiXKBa€HHaW apXiTaKTypbl, ayTap WMaTAIKiX Ny6niKaublid y chepbl ricTopbli apXiTaKTYpbl
i ax0Bbl MOMHIKaY.

MpaeKT YbIHOYHILKIX KanoHi, MeTadapbiyHa Has3BaHbIX ayTapam “rapagami-
-cagami”, 3'aynaeula cBeAYaHHEM KOMMJIEKCHAM A3Ap)KayHal nanitbiki i ambilbli
KpaiHbl, AKaA agpagskanaca. MosHa, HeCYMHEHHa, Ka3alb Npa [ABYXMepHbl acnekT
bygayHiuTBa raTbiXx KBapTanay. AyTap, JaknadHa anicBatodbl  YpPOaHICTbIYHYIO
i aPXITIKTYPHYIO KaHU3MUbI, He abmsaxkoyBaelLa TOAbKI aHani3am MaTapbIAbHbIX
i QYHKUbIAHANbHLIX MPLIKMET pa3mAafaHbiXx NomHikay. EH  Takcama 6aubiup
y ByaayHiubiM npaekLe BakHbI NpanaraHabICLKI KaHTIKCT. Kab uankam auaHiupb ratyto
if3t0, BapTa pas3am 3 ayTapam dacnefasalb crnelbldiky MiXKBaeHHaN apxiTaKTypbl,
acabniBbiM NpanyneHHeM AKoM 3’ayasella iHaBaLblMHbI NpaekT “rapagoy-cagoy”.

Mbl pafbl Np33eHTaBallb BaM BbIHIKi LIMaTrafoBai HaBykoBal npaubl Mixana
Mwyynkoyckara y nybnikaubli, BblgadaseHan IHCTbITyTam “ManoHika” y  mexax
HaByKoBaW cepbli “flacnenasaHHi i maTapbianbl” (“Studia i Materiaty”). Khira 6arata
iNtocTpaBaHas, a cApog, nnaHay, rpaBtop i ¢oTasabimKay Eclb LWapar P3AKix Ha
CEHHALWHI A3eHb MaTapblanay. AyTap A3MaHCTPye apXiTaKTypHbIA i YpbOaHICTbIYHbIA
MOMHIKi, AKist 4a ratara yacy He Oblli HaIeXKHbIM YbiHAM abapoHeHbIs | He NaaBapranics
KaHcepBaUblMHbIM paboTam, a HaBaT He ObiNi AaKNaZHa iIHBEHTapbI3aBaHbIA i anicaHbI.
[a 1989-ra roga npblyblHbI Takora CTaHy padvay Obiii BigaBOYHbIMI, a 3rafki npa
MO/IbCKYIO MPbICYTHACLb Ha T3PbITOPbIi Bb101 Paybl Macnanital 6biai HEMardbiMbIMi.
Ha »kanb, 3-3a UAnepalHAn naniTbl4HalM CiTyaupli ¥ benapyci i YkpaiHe 3HOY LiAXKKa
Kasallb npa cBaboay npaBaA3eHHA HAaBYKOBbIX Aace[aBaHHAY raTail YacTKi NoNbCKaM
KyNbTypHal cnafubliHbl. AK Mpbl3Hae cam ayTap, apxiBbl AaraTy/lb XaBalolb WMaT
BaXKHbIX AaKyMeHTay. BbIHiKi ManaAsbix AacnefaBaHHAY Takcama YaKatolb CBAWMro
fanayHeHHs. Harnea3sadbl Ha raTbia pamapki, 3p0baeHbls 3 MyHKTY redyKaHHA ayTapa,
KHira, 6e3ymoyHa, aZlkpblBae WbIPOKae none AnA AaneiliblXx HaByKOBbIX POCLLYKaAY.
3 334aBa/sbHEHHEM Mepajatoubl Y BallblA PYKi F3Ty0 TPYHTOYHYKO Mpaly, Mbl
3anayHiBaem Bac, LUTO fHA CTaHe HaTXHAMbHAM KpbIHiLal Beaay i iHpapmallbli.
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Y 2025 poli BMMNOBHIOETLCA CTO POKIB 3 MOMeHTYy nybnikauii MiHictepctBom
rpomazcbkmx pobit Pecnybnikm TMonblia 36ipHMKa «byaiBHMUTBO OyAMHKIB A8
OepKaBHUX CNy*KOOBLBY», AKMIA ONUCYE po3noYaTy B cepeamnHi 1924 poky nporpamy
3BeLleHHA KUTI0BMX NOCEIEHb ANA NPALLIBHUKIB AePXKaBHOro ynpasniHHA. Le asuue,
Xo4a 1 BiJoMe nulle BY3bKOMY KONy AOCAIAHMKIB, CbOrOAHI 3MYLLYE 3ayMaTUCA Hag,
[OOUINbHICTIO Ta MacLUTaboM LET M iHLWWX By AiBebHUX iIHBECTULLIM ToNbCbKOT AeprKaBy,
pPO3M0oYaTMX HeBAOB3I NICAA i NOBEPHEHHA Ha MNONITUYHY KapTy €EB8pONK.

CUMBOAIYHE CTOMITTA OyAiBHMLTBA KOMOHIM AnA ypsAoBLiB — 4YyaoBa Haroaa
3anpocuTn YnTaya y NnoJopoxK Kpisb vac i npocTip Ha pybexi Apyroi Peyi MocnonuToi,
0e BUHUK Liel YHiKaNbHWA NPOEKT. Y poni ifeanbHOro NpoBiAHMKA BUCTYNAE aBTOP
nybnikauii — gokTop rabinitoBaHnin Mixan MulynKkoBCbKKI, Npodecop Akaaemii obpa-
30TBOPYMX MUCTELTB Y [@HCbKY, AOCBIAYEHWNA AOCNIAHUK apXiTEKTYPU MiKBOEHHOTO
nepioay, aBTOp YNCNEHHMX NpaLlb 3 ICTOPIi apXITEKTYPU Ta OXOPOHM Nam’aTOK.

MPOEKT KONOHIN AN YMHOBHUKIB — MeTahopUYHO Ha3BaAHUX aBTOPOM «MiCTa-
MM-CaflaMM» — € CBIAYEHHAM KOMMIEKCHOT AepKaBHOI MONITMKM Ta aMbiliin KpaiHu,
AKa BiapoaKyBanaca. besnepeyHo, MOXKHa roBOPMUTM NPO ABOBMMIPHMIA acneKT byais-
HULUTBA UMX NOoceneHb. ABTOP, PETEIbHO ONMUCYHOYM YPOaHICHUYHWUI Ta apXiTEKTYPHUI
337lyM, He OOMEXKYETbCA NNLE aHali30M MaTepiafibHOro i GyHKLIOHabHOMO PiBHSA
3rafl@aHnx Nam’aToK. Y upomy byaiBenbHOMY NPOEKTI BiH TAKOX NOMIYAE BAroMuin Npo-
naraHAMCTCbKMI KOHTEKCT. LLlo6 NoBHOW Mipoto OLHUTK Lel 3a4ym, BapTo Pasom i3
aBTOPOM 3arIMOUTUCA Y CneLmdiKy MidKBOEHHOT apXiTEKTYPU, ACKPABUM BUPA3OM SKOT
€ HOBATOPCbKMI MPOEKT «MICT-CafiB».

3 paaicTio NpeacTaBNAEMO BaM PE3YAbTAT KilbKapivyHMX AOCNIAXKEHDb, MPOBEAEHMX
Mixanom Ty KOBCbKMM, BUAAHWUX IHCTUTYTOM [1ONI0OHIKA B pamKax HayKoBOI cepii
«Ctyaii Ta maTepianny». KHura mictutb 6araTuii intocTpaTMBHUIA MaTepian, a cepea
NAaHiB, rpaBlop Ta CBITANMH, MOXHA 3HANTK HU3KY AXKEPen, AKi CbOroAHi € Ba*KKo40-
CTYMHUMM. ABTOP NPE3EHTYE Nam’ATKM apXiTEKTYPM Ta YPOaHICTMKM, AKi [0 LbOro Yyacy
He 6yNM HaneXHUM YNHOM 3axULLEHI, NigAaHi pecTaBpaLiiHum poboTam abo HaBiTb
peTenbHO iHBEHTapM30BaHi Ta onumcaHi. [Jo 1989 poKy NPUYMHM TaKOTo CTaHy peyen
Bynn oueBMAHI, @ NPeACTaBAEHHS NOAbCbKOI CNAALLMHM Ha TePUTOPIi KOANLWIHBOI Peyi
MocnonunToi 6yno HEMOXKAMBUM. Ha »Kab, Yepes cy4acHy NoniTMUHy cmuTyalito B bino-
pyci Ta YKpaiHi CboroAHi TakoXK CKAaAHO roBOPUTU NPO cBOHOAY NPOBEAEHHS HayKo-
BMX AOCNIAXKEHb L€l YaCTUHM NONbCbKOI KYIbTYPHOI CNaAlnHW. AK BM3HAE Cam aBTop,
apxiBM BCe Lie NMPUXOBYIOTb HaraTo BaKAMBUX AOKyMeHTIB. Micuesi AocnigKeHHs
TAKOX MOTPebyoTb AONOBHEHHS. Monpu Ui 3acTepeskeHHs, 3pobeHi 3 aBTOPCbKOI
NepcrnekT1BK, KHra, 6e3yMmoBHO, BiAKPMBAE WNPOKE Nose A1 NoAaNblNX HAayKOBUX
nowykis. Nepenatoum Le AeTanbHe AOCAIAKEHHA Yy Bali pyKM, MK nepeKkoHaHi, o
BOHO CTaHe A1a Bac HaTXHEeHHO Ta Ni3HaBaIbHOK NiTepaTypoto.
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,Kazdy zakatek Swiata czeka na ludzi dzielnych, ktérzy by go zamienili na mitg siedzi-
be” — pisat amerykanski dziennikarz Nixon Waterman. Stowa te byty mottem artyku-
tu na temat wystawy ,Mieszkanie i miasto”, opublikowanego w 1926 roku na famach
LArchitektury i Budownictwa”?. Mozna je tez powtdrzy¢ w odniesieniu do tematu
niniejszej ksigzki. Doktadnie sto lat temu przeprowadzono jeden z najbardziej spek-
takularnych eksperymentow w polskiej architekturze miedzywojennej: akcje budo-
wy tzw. kolonii mieszkaniowych, przeznaczonych dla polskich urzednikéw na Kresach
Wschodnich. Dzieje budowy tych osiedli sg niezwyktg opowiescig o ambicjach odro-
dzonego panstwa, o poszukiwaniu lepszego jutra, o dazeniu do spokoju i stabilizacji
po latach zabordéw i konfliktow zbrojnych.

Przymiotnik ,miedzywojenny” dobrze oddaje specyfike lat 1918-1939. Prze-
drostek ,miedzy” odnosi sie nie tylko do czasu miedzy dwiema Swiatowymi woj-
nami, ale takze do architektury rozpietej miedzy tradycjg i nowoczesnoscia, miedzy
konserwatyzmem i awangardg. Zwykle postrzega sie ten czas jako ewolucje formy
architektonicznej, ktéra na poczatku lat dwudziestych stata pod znakiem senty-
mentalnych poszukiwan stylu narodowego, by w kolejnej dekadzie ustgpi¢ miejsca
modernistycznej nowoczesnosci. W prowincjonalnych, powiatowych miastach kre-
sowych tradycja spotkata sie jednak z nowoczesnoscig, a mowigc doktadniej: trady-
cyjna architektura spotkata sie z nowoczesng urbanistyka. Stulecie, ktére mineto od
realizacji tego przedsiewziecia, wydaje sie doskonatg okazjg do jego przypomnienia,
a takze poddania refleksji naukowej i historyczne;.

Tytut Czterdziesci miast-ogrodow jest figurg retoryczng, odzwierciedlajgcg cha-
rakterystyczny klimat spoteczny pierwszych lat po odzyskaniu niepodlegtosci, eufo-
rie z powodu powrotu kraju na mape Europy i idealistyczne zamierzenia, zwigzane
z wizjami budowy nowej Polski. Kolonie nie byty scisle ,miastami-ogrodami”, a raczej
,osiedlami-ogrodami”; nie powstato ich takze czterdziesci — skad zatem ta liczba

1 WOYCICKI 1926, s. 1.
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CZTERDZIESCI MIAST-OGRODOW

w tytule ksigzki? Wyjasni to dalsza lektura. Celem niniejszej pracy jest znalezienie
odpowiedzi na pytania: jakie byty plany panstwa polskiego w odniesieniu do kolonii
urzedniczych na Kresach Wschodnich, jakie miaty mie¢ cechy urbanistyczne i archi-
tektoniczne? Na ile zamierzenia te udato sie zrealizowa¢ (co powstato)? Wreszcie:
w jakim stopniu i w jakiej postaci kolonie zachowaty sie do dzis?

Zagadnienia przestrzenno-architektoniczne Kresow Wschodnich w dwudziestole-
ciu miedzywojennym nie doczekaty sie jeszcze kompleksowego opracowania, cho¢
problematyka architektoniczna Il Rzeczypospolitej jest przedmiotem intensywnych
studiéw juz od dtuzszego czasu. Ze wzgledu na polityczne embargo, natozone na
tereny utracone w 1945 roku, obiekty potozone za wschodnig granica byty pomijane
lub tylko pobieznie uwzgledniane w pracach poswieconych historii polskiej architek-
tury nowoczesnej. W kanonicznej Nowej formie w architekturze polskiej 1900—1925
Andrzeja K. Olszewskiego wzmiankowane sg kolonie urzednicze, zabudowania Kor-
pusu Ochrony Pogranicza i kilka obiektow uzytecznosci publicznej, zamieszczono
takze reprodukcje fotograficzne Banku Polskiego w Brzesciu nad Bugiem, pawilo-
nu wystawowego we Lwowie oraz domoéw starostéw w Stonimiu i Sarnach, bted-
nie okreslonych jako starostwa?. Catkowicie pomineta architekture kresowg Izabella
Wistocka?, z kolei Jan Minorski wymienit tylko gimnazjum w Lidzie, Wydziat Mecha-
niczny i zbiornik wiezowy we Lwowie, dwa obiekty bankowe w Wilnie oraz schro-
niska turystyczne na Kostrzycy w Czarnohorze i Kukulu koto Worochty. W zakresie
urbanistyki kilka zdan poswiecit projektowi regulacji placu Katedralnego w Wilnie,
prawie catkowicie zignorowat za$ niezwykle istotny dla dwczesnej teorii urbani-
stycznej dorobek Politechniki Lwowskiej*. Unikanie tematu architektury kresowej
byto zapewne w jakims stopniu konsekwencjg braku bezposredniego dostepu do
obiektow. Na przyktad tukasz Heyman, piszgc na temat uzdrowisk goérskich Il Rzeczy-
pospolitej, wymienit wprawdzie kilka realizacji kresowych, ale w materiale ilustracyj-
nym nie uwzglednit zadnej z nich®.

Dopiero po 1989 roku zaczeto omawiaé najwazniejsze przedsiewziecia urbani-
styczne i architektoniczne na Kresach, natomiast po 2005 roku nastgpita intensy-
fikacja badan w tym zakresie®. Brakuje jednak uje¢ monograficznych dotyczacych
miast kresowych, nawet jesli ograniczy¢ sie tylko do éwczesnych miast wojewddz-
kich — jedynie architektura Lwowa’ i Stanistawowa® doczekaty sie opracowarn mono-
graficznych, natomiast mniej lub bardziej szczegdtowe artykuty powstaty na temat
Wilna®, tucka®® i Brzescia nad Bugiem?!. Pozostate siedziby wojewddztw wschodnich
(Nowogrddek, Tarnopol), nie wspominajgc juz o miastach powiatowych, nie spotkaty
sie dotad z zainteresowaniem polskich historykéw architektury. W ostatnich latach
pojawia sie sporo wydawnictw albumowych, ukazuja sie takze liczne prace wspo-
mnieniowe, pisane przez dawnych Kresowian. W opracowaniach tych mozna nieraz
znalez¢ interesujgce informacje, takze dotyczace dziedzictwa materialnego, chociaz
z reguty nie majg one charakteru naukowego.

2 OLSZEWSKI 1967. W publikacji na temat sztuki polskiej 1890-1980 badacz nie wymienit zadnego obiektu
z terenu Kreséw w odniesieniu do lat miedzywojennych; OLSZEWSKI 1988.
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Zeszyty Ministerstwa
Robét Publicznych

Kompleksowej, syntetycznej monografii nie doczekaty sie takze kolonie urzedni-
cze, pomimo roli, jakg odegraty w polskiej architekturze miedzywojennej. Powstato
jedynie kilka artykutéw — kolonie byty przedmiotem badan Hanny Faryny-Paszkie-
wicz*?, Marka Czapelskiego® i Heleny Postawki-Lech'®. Obszerna jest natomiast baza
zrédtowa. Akcja budowy kolonii urzedniczych miata wymiar polityczny, a w zwigzku
z tym duze znaczenie propagandowe. Ministerstwo Robdt Publicznych opublikowa-
to w 1925 roku trzy zeszyty poswiecone tej tematyce® [il. 1], ponadto w redakg;ji
miesiecznika ,Potudnie” przygotowano duzg broszure poswiecong temu zagadnie-
niu. Prace $ledzit na biezgco tygodnik , Kresy llustrowane”, wydawany w Brzesciu nad
Bugiem, efektem dziatan redakcji byt tez obszerny album na temat budownictwa na
ziemiach wschodnich — gros zaprezentowanego w nim materiatu dotyczyto budowy
kolonii urzedniczych?t. Postepy w realizacji programu byty relacjonowane na tamach
czasopism branzowych, zwtaszcza ,Polskiego Przemystu Budowlanego” i ,Wotyn-
skich Wiadomosci Technicznych”. Temat ten interesowat oczywiscie lokalng prase
kresowg, ale takze gazety ogdlnopolskie i regionalne z innych czesci kraju, m.in.
Aleksander Prochnicki, gtéwny kierownik budowy, w 1925 roku udzielit wywiadu dla
,Dziennika todzkiego”?’.

Materiat zrédtowy jest zatem obfity, nie mdgt on jednak by¢ jedyng podsta-
wg dla badanego tematu. Zeszyty ministerialne, najwazniejsze zrédto wiedzy fak-
tograficznej, odzwierciedlajg stan zaawansowania programu w 1925 roku, a wiec
w trakcie realizacji — wiele informacji w nich zawartych ulegto zdezaktualizowaniu
w poZniejszym czasie, m.in. cze$¢ projektow zrealizowano jedynie fragmentarycz-
nie, z realizacji czesci zrezygnowano, a w przypadku innych zupetnie zmieniono kon-
cepcje projektowa. W zeszytach — cho¢ zostaty przygotowane z duzg starannoscia
i zaangazowaniem [il. 2] — pojawiajg sie ponadto rézne niescistosci (np. w niektdérych
z podawanych miejscowosci od poczatku nie planowano stricte kolonii, a jedynie
pojedyncze obiekty), a takze btedy rzeczowe, powielane nastepnie zaréwno przez
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Pismo redaktora
czasopisma ,,Potudnie”
do Juliusza Ktosa
z 8 stycznia 1925 .

CZTERDZIESCI MIAST-OGRODOW

czasopisma, jak i pdzniejszych badaczy®®. Konieczna byta zatem konfrontacja danych
z innymi zrodtami, przede wszystkim materiatem archiwalnym.

Najwiecej wartosciowych informacji przyniosta kwerenda w Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, cenne okazaty sie zwtaszcza projekty architektoniczne, zgro-
madzone w zespole Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1918-1939. Ponadto prze-
prowadzono kwerendy w Litewskim Centralnym Archiwum Paristwowym i Litewskim
Panstwowym Archiwum Historycznym (oba w Wilnie), ktorych efektem byto pozyska-
nie obszernego materiatu ikonograficznego i faktograficznego na temat planowania
i buddéw kolonii na terenie wojewddztwa wileriskiego i nowogrdodzkiego. Archiwalne
materiaty ikonograficzne pozyskano na podstawie kwerend w Muzeum Narodowym
i Bibliotece Narodowej w Warszawie. Szczegdlnie cennym znaleziskiem jest album
Aleksandra Prochnickiego, gtéwnego kierownika budowy kolonii, zawierajacy licz-

.  OLSZEWSKI 1967, s. 124.



ne fotografie, z ktérych duza czes¢ nie byta publikowana ani wykorzystywana przez
badaczy. Wazne materiaty ikonograficzne odnaleziono tez w zasobach interneto-
wych Narodowego Archiwum Cyfrowego (nac.gov.pl) i Biblioteki Narodowej (polona.
pl). Préby odnalezienia archiwalnej ikonografii w muzeach biatoruskich i ukrainskich
nie przyniosty oczekiwanych rezultatéw — zapytania skierowane do tych placowek
pozostaty w wiekszosci bez odpowiedzi, w nielicznych przypadkach odpowied? byta
negatywna. Dane o stanie zachowania uzyskano na podstawie analiz poréwnawczych
archiwalnych plandw sytuacyjnych ze wspodtczesnymi zdjeciami satelitarnymi i pano-
ramicznymi widokami ulic (Google Maps/StreetView, Yandex), uszczegdtowionych
nastepnie badaniami terenowymi, w trakcie ktérych powstata dokumentacja foto-
graficzna.

Temat wymaga dalszych badan. Litewskie Paristwowe Archiwum Historyczne kry-
je jeszcze z pewnoscig wiele cennych danych, jego zasoby nie zostaty w petni przej-
rzane ze wzgledu na nieporzagdek w ogromnej spusciznie prof. Juliusza Ktosa (wiele
opisow katalogowych nie pokrywa sie z zawartoscig teczek). Z uwagi na okolicznosci
polityczne (zte relacje dyplomatyczne z Republika Biatorus oraz dziatania wojenne
na terenie Ukrainy, zwigzane z agresjg rosyjskg) nie przeprowadzono badan w archi-
wach biatoruskich (Grodno, Brzes¢) i ukrainskich (tuck, Rdwne), mimo ze bytyby one
bardzo pozgdane ze wzgledu na znajdujgce sie tam z pewnoscig materiaty na temat
budowy kolonii na terenie wojewoddztw poleskiego i wotynskiego. Dzieki kontaktom
naukowym udato sie uzyska¢ jedynie materiaty na temat kolonii krzemienieckiej,
pochodzace z zasobu archiwum w Réwnem?. Przeprowadzono natomiast ograniczo-
ne kwerendy w bibliotekach biatoruskich i ukrainskich w celu rozpoznania tamtejsze-
go zainteresowania i ustalen badawczych na temat kolonii, nie przyniosty one jednak
spektakularnych efektow. W dos¢ licznych monografiach historii miast zachodniej
Biatorusi i Ukrainy oraz popularnych opracowaniach krajoznawczych najczesciej nie
wspomina sie o koloniach? lub poswieca im jedynie lakoniczne wzmianki — mozna
takie znalez¢ w opracowaniach na temat Brzescia?!, Stonimia??, Baranowicz?, Lidy**
czy tucka?. Publikacje tego typu — takze te powstate w ostatnich latach — bardzo cze-
sto kontynuujg sowiecka tradycje dyskredytowania osiggnieé¢ gospodarczych Il Rze-
czypospolitej, w duzym stopniu cytujg opracowania sowieckie, w zwigzku z tym uwaga
autordéw skupia sie na autorytarnym stylu wtadzy, ,burzuazyjnym ucisku” i dyskrymi-
nacji mniejszosci narodowych, a lata |l Rzeczypospolitej okreslane sg wprost jako czas
okupacji (w 2012 roku pisano np.: ,w Gtebokiem, jak i w catej Zachodniej Biatorusi,
powstat szereg faszystowskich i nacjonalistycznych organizacji. Z pomoca ksiezy, wta-
Scicieli ziemskich, urzednikdw, nauczycieli i osadnikow wtadze prowadzity nasilong
polonizacje kraju, rozwijaty opetang agitacje przeciwko ZSRR i BSRR, rozpalajac naro-
dowy konflikt”?¢). Autorzy opracowan architektonicznych koncentrujg sie z kolei na
porownaniu osiggniec Biatorusi Zachodniej i Wschodniej, z podkresleniem przewagi
awangardowej, ,rewolucyjnej” mysli sowieckiego konstruktywizmu. W innych miej-
scach — zwfaszcza w powigzaniu z pozytywnymi wnioskami — pomija sie milczeniem
polski kontekst, np.: ,szczegdlny, niepowtarzalny wyglad architektoniczny uzyskaty
Stotpce w okresie miedzy dwiema Swiatowymi wojnami. Unikalny ksztatt naszego

8 Za udostepnienie tych materiatéw dziekuje Kolezance, Juliji Jagodce.

20 M.in.: 3MAYbIHCKI 2009; XOOAC 2015; COBO/IEBCKMIN 2012; TOP/TIOB 2018 (zamieszczono jedynie
reprodukcje pocztéwki z widokiem kolonii stotpeckiej); 3IMYOHAK 2004; KACLIIOK, BYBEHbKA 2014;
CEMEHIOK 2010; HOLLYK 2005; MPULILEMA 2006; KABA/TEHA 2010; YbITPbIH 2014, 2019.
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22 KAPATKEBIM, KYJIATIH 1983, s. 25.

# LLIEPBAKOB 2019, s.72-73.
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% KOMOCOK, METE/IbHULbKMIA 1990, s. 124.
% COBONEBCKMM 2012, s. 108, ttum. M. P.
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dziedzictwa, w ktorym splotty sie ztozone nurty przedwojennej architektury swia-
towej, wyraza sie w budynkach, realizowanych na podstawie projektow takich zna-
nych europejskich architektéw [podkr. M.P.], jak Jerzy Beill, Wilhelm Henneberg,
Zygmunt Tarasin, Henryk Genello, Ludwik Talko-Hryncewicz, Jerzy Miller itd.”?’.

Temat kolonii urzedniczych pojawia sie w opracowaniach architektonicznych, nie
ujawniono tam jednak nowych danych®. W monumentalnym, wielotomowym spi-
sie zabytkéw historii i kultury Biatorusi, redagowanym w ostatniej dekadzie wtadzy
sowieckiej, oméwiono w postaci wyodrebnionego hasta jedynie zabudowe kolonii
brzeskiej?®; w ogdle w cyklu tym niewiele miejsca poswiecono dziedzictwu lat mie-
dzywojennych w odniesieniu do ziem zachodniej Biatorusi, koncentrujgc uwage na
obiektach z czasow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a takze na budowlach i pomni-
kach powojennych. Do nielicznych opracowan, w ktdrym sprawom kolonii urzedni-
czych poswiecono wiecej uwagi, nalezg publikacje na temat Brastawia® i Brzescia®!,
na tle ustalen zawartych w polskiej literaturze przedmiotu nie wnoszg one jednak
nowych, istotnych informacji, ograniczajac sie do mniej lub bardziej powierzchow-
nych charakterystyk w zakresie uktadow urbanistycznych i architektury, a raczej
wygladu najwazniejszych obiektow. Badania specjalnie poswiecone budowie kolonii
urzedniczych, oparte nie tylko na polskich zrédtach drukowanych, ale takze zasobach
archiwow biatoruskich i ukrainskich, podjeli Kastus$ Szydtowski*’, Leonid Lawresz*3,
Jawgen Marozaw?**, Andriej Worobiej* i Olga Mychajtyszyn*®. Badacze ci podkreslajg
wysokg wartosé zabytkowa kolonii i potrzebe ich ochrony konserwatorskiej.

Stan zachowania dawnych kolonii urzedniczych nie byt dotad przedmiotem kom-
pleksowych badan, wybrane przyktady wzmiankowano jedynie przy okazji eksploato-
wania szerszych problemoéw polskiej urbanistyki i architektury lat miedzywojennych,
publikowano takze wspotczesne fotografie®”. Na tej podstawie mozna byto przyjac,
ze przynajmniej niektore kolonie zachowaty sie do wspotczesnosci. Zarazem $wiado-
mos¢ nietrwatego charakteru czesci budynkéw (konstrukcja drewniana) wzbudzata
uzasadnione obawy, ze wiele z nich nie przetrwato Il wojny Swiatowej i dziatan na
froncie wschodnim, a inne mogty ulec zniszczeniu lub znacznym przeksztatceniom
w czasach powojennych. Przyjeto takze, ze zachowaty sie budynki niezidentyfikowa-
ne dotad jako obiekty powstate w ramach programu budowy kolonii urzedniczych.
Do zadan podjetych przez autora nalezato zatem uzupetnienie dotychczasowej wie-
dzy o kompletne rozpoznanie stanu zachowania kolonii i wchodzgcych w ich sktad
obiektéw. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze badania terenowe zostaty przeprowadzone
w niepetnym zakresie z powoddw juz wskazanych.

Opracowanie sktada sie z czterech rozdziatéw, w ktérych omowiono kolejno
kontekst urbanistyki i architektury pierwszej ¢wierci XX wieku, okolicznosci podje-
cia programu budowy kolonii urzedniczych, zagadnienia projektowe w odniesieniu
do urbanistyki i architektury, proces realizacyjny i rzeczywiste efekty programu,
wreszcie wspotczesny stan zachowania. Ostatnig czes¢ stanowi katalog kolonii z naj-
wazniejszymi informacjami na temat kazdej z nich. Stopien szczegétowosci w opra-
cowaniu konkretnych kolonii byt uzalezniony od materiatu Zrédtowego. Znacznie

27 TOP/IOB 2018, s. 75, ttum. M. P.
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wiecej danych mozna poda¢ w odniesieniu do realizacji na terenie wojewddztw
wileniskiego i nowogrédzkiego ze wzgledu na dostep do obszernego materiatu archi-
walnego, zgromadzonego w archiwach wilenskich. Kolonie na terenie pozostatych
wojewddztw nie zostaty przebadane w zakresie zrédet archiwalnych. Swobodne
i bezpieczne badania w tych jednostkach mozliwe bedg zapewne dopiero w per-
spektywie co najmniej kilkunastoletnie;j.

W obecnej sytuacji kontakty z badaczami biatoruskimi i ukrainskimi byty czescig
metody naukowej. Szczegdlne wyrazy wdziecznosci kieruje w strone kolegéw z Bia-
torusi: Utadzimira Sadouskiego, Kastusia Szytala i Kastusia Szydtowskiego za udo-
stepniony materiat archiwalny, literature przedmiotu i wspdtczesne dokumentacje
fotograficzne dawnych kolonii z terenu zachodniej Biatorusi, a Jawgena Marozawa za
udostepnienie niepublikowanej dysertacji doktorskiej, poswieconej zagadnieniom
formy i stylu w architekturze miedzywojennej na terenie dzisiejszego panstwa bia-
toruskiego. Utadzimirowi Sadouskiemu dziekuje takze za dokumentacje fotograficz-
ng i cenne uwagi. Podziekowania zechcg ponadto przyjac Julija Jagodka za materiat
archiwalny na temat kolonii w Krzemiericu, Natalija Monec za fotografie archiwalne
kolonii w Kamieniu Koszyrskim, a za fotografie wspdtczesne — Tamara Matyl (Brastaw),
Oteksandr Ostapjuk (Luboml), Oteksandr Kotys (tuck), Danyto Krawec za wsparcie
w kwerendach w bibliotekach ukrainskich. Dyrekcji Muzeum Narodowego w War-
szawie dziekuje za udostepnienie fotografii archiwalnych, a Katarzynie Mgczewskiej
z tej placéwki — za pomoc w kwerendzie muzealnej.
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